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Resumen 

 

El emplazar un objeto arquitectónico pensado desde su vínculo con el sitio permite crear un 

conjunto que es llamado lugar, donde parte a reconocer el entorno que compone al sitio y los 

espacios arquitectónicos del proyecto. Sin embargo, se ha mostrado una indiferencia en la 

arquitectura de los últimos años en entender y reconocer el entorno natural del sitio donde se 

implanta, desvinculando el objeto arquitectónico y el contexto del sitio. En relación con el 

problema planteado se propone desarrollar e implantar el proyecto desde su vinculación con el 

sitio para identificar aquellas estrategias dadas por la arquitectura como modo de reconocer ese 

entorno natural encontrado en el sitio. En este sentido se plantea ahondar en entender que 

constituye al sitio y las características del entorno natural que lo compone; así mismo se examina 

las partes arquitectónicas que ayudan a vincular los espacios naturales del sitio y los espacios del 

centro de investigación emplazado en Leticia, Amazonas. 

Palabras claves: arquitectura, emplazamiento, entorno natural, lugar, sitio. 
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Abstract 

 

The placement of an architectural object thought from its link with the site allows the 

development of a place that also recognizes the environment that composes the site. However, 

there has been an indifference in architecture in recent years to understand and recognize the 

natural environment of the site where it is implanted, disconnecting the architectural object and 

the context of the site. In relation to the problem posed, it is proposed to identify those strategies 

given by architecture to recognize the natural environment found in the site from the moment the 

project is implanted in it. Accordingly, it is proposed to delve into understanding what constitutes 

the site and the characteristics of the natural environment that composes it; likewise, the 

architectural parts that help to link the natural spaces of the site and the spaces of the research 

center located in Leticia, Amazonas, are examined. 

Key words: architecture, location, natural environment, place, site. 
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1.Introducción  

El objetivo principal de la investigación se enfoca en analizar y reflexionar acerca de una 

arquitectura pensada en reconocer el entorno natural donde se sitúa, desde cómo se relaciona con 

el sitio a la hora de emplazarse a este. En donde se considera generar una mínima afectación 

sobre el espacio natural, teniendo en cuenta el sitio ya existente, con todos sus componentes, 

como el paisaje, su arborización, entre otros, para que así, no cambie su esencia, a pesar de la 

transformación del sitio 

Es así como se busca definir el emplazamiento para la comprensión del proyecto que a 

partir del autor Quiroga (2015) lo entiende como aquel acto de transformación de un sitio donde 

se genera un cambio a un espacio sin intervención, que en relación con los proyectos 

arquitectónicos se desarrollan de forma unificada. 

Así mismo Quiroga (2015) expone que, al momento de emplazar un proyecto se ha dejado 

en un segundo plano el sitio a intervenir afectando el espacio directo y su entorno, en donde el 

emplazamiento es la composición entre la arquitectura, y el sitio, para así fundar un lugar. Es así 

como al no tener en cuenta el sitio y el acoplamiento del proyecto con él contexto se crea una 

incoherencia entre el entorno y los espacios arquitecticos debido a la inserción de un objeto que se 

aísla del sitio, es así para poder desarrollar una relación que es fundamentada en la configuración 

desde el emplazamiento. Montaner (2008) afirma que “Hasta hoy, la historiografía y la crítica 

clásicas han puesto demasiado énfasis en los objetos y muy poco en las relaciones y los espacios 

entre los objetos” (p. 10) esto indica que la arquitectura se aísla y deja de reconocer los aspectos 

de un sitio al implantarse en él; haciendo que, en vez de formar un lugar, la arquitectura segregue 

al entorno y se sobreponga en él. 



 8 

En consecuencia, se aborda entender el emplazamiento como principio desarrollador de la 

correlación del objeto arquitectónico y el sitio donde se fundamente la unión entre ellas para fundar 

un lugar, entendido desde la perspectiva de Norberg-Schulz (1979) cuando expresa que “El lugar 

es entonces un fenómeno “total” cualitativo, que no puede ser reducido a ninguna de sus propias 

características, como por ejemplo esa de las relaciones espaciales, sin perder de vista su naturaleza 

concreta”(p. 06) mostrando que el conjunto debe tratarse siempre como conjunto, desarrollándose 

de manera paralela la una de la otra, sin perder el vínculo entre ambas partes; 

Con lo expuesto, se considera generar un proyecto arquitectónico donde se propongan 

diversas estrategias desde el emplazamiento que ayuden a reconocer los aspectos naturales del 

entorno donde se sitúa. Que, a su vez se inserte de manera que se entienda y enlace con el sitio, 

para crear un lugar; este proyecto se mostrara desde un centro de investigación de flora y fauna 

endémica de Colombia, situado en Leticia, Amazonas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 9 

2. Metodología 

La presente investigación se desarrolla a través un proceso metodológico donde se realiza 

una exploración cualitativa en el enfoque del emplazamiento por medio de cuatro etapas 

desarrolladas de manera sucesiva, para así lograr establecer un aporte a la solución del problema 

definido anteriormente. 

En primer lugar, parte desde una investigación analítica que tiene como resultado la 

identificación de un problema en el ámbito de la arquitectura, expuesto por diferentes autores como 

lo son Quiroga (2015), Montaner (2008), Ito (S.F.) Dicho problema es el desconocer el sitio donde 

se implanta un objeto arquitectónico, rompiendo aquella relación entre el entorno del sitio y el 

proyecto. 

En segundo lugar, se hace una revisión bibliográfica con información conceptual, que 

puedan referenciar e informar sobre conceptos como emplazamiento, paisaje, entorno natural, 

sitio, lugar y la razón por las que se escogen estas temáticas como forma de dar solución a nivel 

arquitectónico del problema mencionado anteriormente. Entre los libros revisados se encuentran: 

“Paisaje, composición y arquitectura” (Norberg Schulz, C, 1979) “Aprendizaje, Composición y 

Emplazamiento” (Quiroga, E, 2015) 

Como tercera etapa se identifica el sitio de intervención del proyecto, donde se propone la 

ciudad de Leticia, Amazonas, así mismo se contextualiza lo que compone a la ciudad y su entorno 

natural donde se encuentra como su punto natural principal la selva amazónica y como esta se 

relaciona con su ciudad, así como los alcances que ha tenido en el contexto del sitio. Para logar 

entender el reconocimiento del entorno desde el emplazamiento se investigó al arquitecto Frank 

Lloyd Wright y su enfoque hacia una arquitectura orgánica; donde se promueve una armonía entre 
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el habitar un lugar y el mundo natural; así mismo como se comprende y se integra a un sitio 

mediante composición unificada con el entorno. 

Como última parte se propone desde una recolección de estrategias arquitectónicas que 

permitan abordar al emplazamiento como unificador del proyecto arquitectónico y el sitio, dando 

así una armonía y una relación que construya un lugar, lo anterior desde un análisis de 

planteamientos descritos por autores reconocidos donde se tienen en cuenta variables, indicadores 

y fuentes de información que permiten llegar finalmente a una propuesta sólida para generar 

resultados y conclusiones frente al tema abordado. 
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3.Discusión 

El emplazamiento en el proceso de proyección parte desde las trasformaciones que se dan 

sobre el sitio a intervenir teniendo en cuenta su entorno, esto sin transformar el espacio de manera 

radical, para así mantener la particularidad del sitio y su entorno; dando pie a la idea de concebir 

la relación sitio y arquitectura desde el comienzo de la transformación de estos; sin embargo, para 

crear un emplazamiento adecuado sobre el sitio se puede comenzar desde dos preguntas  ¿el sitio 

y su contexto cambia a la arquitectura creándola desde un diseño dado por el contexto? O en 

cambio ¿la arquitectura antecede al sitio haciendo que lo transforme a partir de su unión?  

En respuesta a la primera pregunta Quiroga (2015) define al emplazamiento “una 

composición entre las partes (arquitectura) y un determinado sitio para fundar un lugar” (p. 118), 

el cual crea una diferencia entre sitio y lugar, donde el sitio, es el espacio que no ha sido 

intervenido, y el lugar es el espacio que queda como resultado después de una intervención. Por lo 

tanto, la arquitectura va posteriormente al sitio; Quiroga (2015) expone de igual forma que “el sitio 

siempre ha existido como hecho natural, la arquitectura sucede al sitio como acto del ser humano 

y el lugar se funda en la relación sitio-arquitectura” (p.117). 

Dando pie a la afirmación, desde la postura del autor, que el sitio al ser intervenido por un 

objeto arquitectónico genera un cambio; esta trasformación necesariamente no tiene que afectar la 

esencia del lugar, sino que debe causar la mínima afectación posible en el entorno. Además de eso, 

se debe pensar en crear una relación entre el sitio ya existente y lo que se desea emplazar, para así 

unificar al sitio con el proyecto. 

En concordancia con lo anterior se puede percibir a el sitio como principio ordenador del 

objeto arquitectónico desde la postura de Wright (S.F.) el autor expone al emplazamiento como 
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forma de fomentar una arquitectura pensada desde su integración del sitio como principio de 

diseño de esta; formando una relación unificada y coherente con el entorno. 

Por otra parte, se identifica la postura de Páez (2015) como hito del desarrollo de un 

proyecto arquitectónico que modifique el sitio y como el autor expone que la arquitectura a la hora 

de implantarse en un sitio lo transforma de manera positiva para crear una relación entre las partes 

y siendo este conjunto el lugar. Por tanto, la arquitectura como antecesor al sitio tiene como 

objetivo construir el lugar a partir de como lo transforma positivamente. 

Esta afirmación cobra peso en el momento que Arnheim (1993) fundamenta que la 

observación de los mecanismos dados por la arquitectura concreta una correlación del sitio-

proyecto. Mostrando así que la arquitectura transforma al sito; no obstante, no aleja la relación de 

estos para concebir ese conjunto llamado lugar. 

En cuanto a pensar la arquitectura precede al sitio García (1992) lo entiende desde como la 

creación arquitectónica debe fundamentarse en la indagación formal de la arquitectura en la 

historia y así como la aproximación al lugar y como esta se lee desde el conjunto de elementos y 

partes arquitectónicas articuladas por la relación entre ellas crea una vinculación enfocada en un 

emplazamiento pensado en transformar el sitio para establecer un lugar especifico 

Entendiendo estos enfoques y aproximaciones desde como la arquitectura reconoce el sitio 

al implantarse en él se concluye que la implantación de un objeto arquitectónico debe pensarse 

desde relación de la arquitectura y el sitio para concebir un lugar, y como desde el enfoque de 

Quiroga (2015) la construcción de la arquitectura se da después de entender y reconocer el sitio y 

sus aspectos entorno a los elementos que lo componen para así crear y diseñar espacios que no 

atenten a la correlación y la coherencia que se quiere entre el sitio y la arquitectura para establecer 

un lugar. 
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De igual forma se sigue con esta idea desde el punto de vista de Borie (2008) donde 

proponen la importancia de los aspectos del sitio para diseñar los espacios arquitectónicos y desde 

la integración en cuanto a un emplazamiento coherente en la búsqueda del lugar. 
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4.Resultados 

 

El emplazamiento como factor de desarrollo del proyecto arquitectónico brinda una 

implantación de un espacio pensado y creado desde su relación con el entorno que lo rodea, 

formalizando un conjunto llamado lugar. La implementación y construcción de este concepto se 

forma desde poder diseñar una relación entre el objeto arquitectónico que se desea emplazar y el 

sitio preexistente. 

Es así como se parte al desarrollo de un proyecto arquitectónico enfocado desde la idea de 

Quiroga (2015) donde el análisis en el emplazamiento y en el proyecto arquitectónico permiten 

comprender las relaciones entre las partes, es decir, adquirir una experiencia que luego, mediante 

la memoria, se logre recrear en los procesos de proyección arquitectónica. En primer ámbito se 

presenta a Leticia, Amazonas como el sitio pertinente, seleccionando un lote en la zona rural de la 

ciudad sobre el sector la playa; el cual cuenta con una gran conexión con el entorno natural de la 

ciudad. 

En la caracterización inicial del sitio se identifican dos estructuras con gran importancia 

que conforman el contexto natural del sector, las cuales son los lagos Yahuarcaca y la selva 

Amazónica, estos promueven una armonía entre el habitar el contexto arquitectónico y el mundo 

natural y así como se comprende e integra al sitio mediante composición unificada con el entorno. 

Figura 1  

Plano de la ciudad de Leticia, Amazonas. 
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Nota: El plano muestra las estructuras naturales más importantes del sitio Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Figura 2  

3d del sitio a intervenir 

 

 

 

 

 

 

 

Nota: La axonometría muestra las estructuras naturales más importantes del sitio Fuente: Elaboración propia. (2021) 

 

 

La relación del proyecto y el sitio parte desde la composición de un emplazamiento que 

permita la integración de los mismos como un conjunto; es por esto por lo que para iniciar la 

intervención se parte a identificar aquellas estrategias frente a la noción de emplazamiento del 

proyecto y como se desarrolla este basándose en su vínculo con el sitio. Seguidamente, se definió 

la obediencia por perpendicularidad como primera estrategia dando así el principio ordenador del 

objeto arquitectónico, donde se crean ejes imaginarios de forma perpendicular a las estructuras 

naturales del sitio como forma de conectar con ellas. 

Figura 3  

Primera estrategia frente a la noción de emplazamiento. 

 

 

Lagos Yahuarcaca 

Selva Amazónica 

Lote propuesto 
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Nota: La axonometría muestra la disposición de los ejes imaginarios como forma de conectar el lote y las estructuras 

naturales del sitio Fuente: Elaboración propia. (2021) 

 

Posteriormente se propone como segunda estrategia frente al emplazamiento el desarrollo 

del proyecto y los espacios en función a la topografía ondulada del sitio de modo tal que, por medio 

del manejo del terreno, los bloques se distribuyan en los dos niveles topográficos para así 

establecer una la relación horizontal con el entorno.  

Figura 4  

Segunda estrategia frente a la noción de emplazamiento. 

 

  

 

 

 

 

 

 

Nota: La axonometría muestra la topografía ondulada del sitio Fuente: Elaboración propia. (2021) 

 

NIVEL SUPERIOR (N. 0,00)

NIVEL INFERIOR (N. -1.00)
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Seguidamente la composición del centro de investigación se formaliza de acuerdo con la 

arquitectura “por partes” propuesta por Antón Capitel (2009) el cual define como la proyección de 

la arquitectura mediante la unión de partes o espacios arquitectónicos, en donde cada una cuenta 

con un uso especifico generando así un todo. Frente al el proyecto planteado se propone el dividir 

los espacios por la función a realizar en diferentes bloques que de manera conjunta creen un todo. 

Este sistema de composición anteriormente expuesto se toma con el fin de generar una propuesta 

que se involucre en el sitio, respetando los elementos preexistentes, y distribuyéndose de forma 

organizada. 

La ocupación inicial de las masas se implanta de acuerdo con los ejes perpendiculares 

dados por las estructuras naturales y de forma paralela a la topografía ondulada del sitio, se dividen 

así en bloques que distribuyen el programa arquitectónico. 

Figura 5  

Distribución de las masas. 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia. (2021) 
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En segundo piso se propone la unión de dos bloques dejando una zona vacía en el primer 

piso como forma de crear un segundo acceso que relacione los espacios del sitio y del proyecto. 

Figura 6  

Unión de bloques en segundo piso. 

 

 

 

 

 

  

Fuente: Elaboración propia. (2021) 

 

Ahora bien, por medio de la implantación de los diferentes bloques se da una 

transformación en el espacio (Figura 7 y 8), pero dicha transformación se genera teniendo en 

cuenta todos los aspectos que conforman el sitio desde su topografía ondulada buscando la más 

mínima afectación posible, hasta la conexión del proyecto y sus espacios con las estructuras 

naturales del entorno. 

Figura 7 

Implantación. 
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Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Figura 8 

Isometría del emplazamiento. 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

En concordancia a la implantación se desarrolla un espacio público pensado en el sitio, 

donde se ubiquen espacios para la interacción de las personas con el proyecto y el entorno 

permitiendo así el observar y el enmarcar el paisaje (ver figura 13 y 14). 

Figura 9 

Vista del espacio publico 
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Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Figura 10 

Vista del espacio publico 

 

 

 

 

 

 

 

Es así como el centro de investigación está conformado por 4 volúmenes: bloque A, bloque 

B, bloque C y bloque D los cuales proyectaran diversas funciones, espacialmente hablando (Ver 

figura 8). Hacia el costado noroccidente del proyecto se ubica el bloque A donde desarrollan las 

actividades administrativas del proyecto. El bloque B implantado en el nororiente del proyecto 

contiene la biblioteca y las zonas de lectura. Mientras a su vez al costado suroriente en el bloque 

C se desarrollan las actividades educativas y de investigación del equipamiento. 

Figura 11 

Planta de distribución de los espacios. 

 

 

 

 

 

Bloque A 

Bloque B 

Bloque C 

Bloque D 
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Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

 

Así mismo, los espacios interiores se organizan entre circulaciones perimetrales que van 

de la mano con la geometría de los bloques obtenidos, y que se encargan de conectar todos estos 

espacios y estancias generando un impacto mínimo en los elementos presentes en este sitio. Lo 

que precede para entender la composición y como enlaces para componer al proyecto. 

Figura 12 

Circulaciones y permanecías en primera planta. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Figura 13 

Circulaciones verticales en corte por fachada. 
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Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Partiendo las circulaciones del proyecto en el bloque A donde en el primer piso se ubica la 

recepción del equipamiento, la cual da la bienvenida a las personas a recorrer el proyecto. 

Contando en su interior y en la planta superior la mayoría de las áreas administrativas requeridas 

del equipamiento siendo la gerencia, área contable y servicio al cliente, así mismo como una zona 

de servicios en el segundo piso. 

Figura 14 y 15 

Planta y collage zona de  recepción. 
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Nota: Plano de la recepción indicando de donde mira el observador  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Seguido y al costado del bloque A se ubica el bloque B que permite el crear espacios para 

desarrollo intelectual de la población de leticia, ya que en este bloque se conforma la biblioteca y 

zonas de lectura (ver figura 10). Así mismo cuenta con una circulación restringida para tener mayor 

control de las personas que ingresan y salen del espacio. 
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Figura 16 y 17 

Planta y collage zona de la biblioteca. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nota: Plano de la biblioteca indicando de donde mira el observador y mostrando la circulación restringida 

por medio de la vigilancia permanente del bibliotecario. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2021) 
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En la segunda planta se encuentra las zonas de lectura y administrativas de la biblioteca, 

estos espacios cuentan con ventanales de piso a techo que permiten enmarcar el paisaje natural de 

Leticia desde el emplazamiento perpendicular direccionado al rio Amazonas (Ver figura 11 y 12) 

Figura 18 y 19 

Planta y collage  zona de lectura 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nota: Plano de la zona de lectura indicando de donde mira el observador  
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Fuente: Elaboración propia (2021) 

En el bloque C convergen los espacios educacionales y de investigación pues en el primer 

nivel se encuentran los salones pensados en fomentar un espíritu investigativo en la ciudad y en 

segundo piso se encuentran los laboratorios de investigación, las oficinas de los jefes de 

laboratorios y el almacén de muestras, de igual manera en el edificio hay un área de baños y cuarto 

de servicios en cada piso. 

Figura 20, 21 y 22 

Planta, corte y collage zona de los laboratorios 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nota: Plano de la zona de laboratorios indicando de donde mira el observador  
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Nota: Corte del bloque C y D donde se identifican los espacios y las circulaciones.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia (2021) 

 

Finalmente se proponen en las fachadas el uso de diferentes materiales que concuerden con 

la estética cultural y rural del sitio donde se propone una cubierta a dos aguas estructurada en 

guadua y hojas de palma, así mismo en el espacio público las materas de arcilla roja, material 

mayormente usada en el contexto étnico y cultural del sitio y su población; estos materiales se 

contraponen al concreto blanco y el vidrio propuestos mayormente en la estructura del proyecto y 

conectando con la parte urbana de la ciudad donde estos no generen una afectación de carácter 

visual del entorno. 

Figura 23 

Fachada sur con detalles de materialidad en los espacios 
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Fuente: Elaboración propia (2021) 
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5. Conclusiones 

 

La reflexión abordada en el proyecto mostro la importancia del sitio y todo lo que este 

abarca para construir lugar a partir de una relación con la arquitectura dada por el emplazamiento 

pues es necesario abordar cada uno de los componentes que configuran al sitio; ya sea topografía, 

clima, paisaje, estructura natural, materialidad y la forma de vivir de las personas que habitan el 

sitio, con el fin de crear una integración del sitio y los espacios arquitectónicos como un solo 

conjunto. 

 

De igual forma, el pensar en el desarrollo del objeto arquitectónico desde su vínculo con 

su entorno puede ser replicado en otros contextos; donde debe tener una afinidad clara frente a las 

estrategias con respecto al entorno debido a que los aspectos naturales que conforman el sitio son 

parte fundamental en el desarrollo teórico y proyectual de la arquitectura propuesta. 

 

Finalmente, se puede concluir que es necesario contextualizar el sitio y analizar aquellas 

estrategias frente a la noción del emplazamiento entendidas desde el vínculo de estas con el fin de 

identificar las más adecuadas para contexto estudiado, ya que de lo contrario se caería en un mal 

desarrollo frente al sitio que no permita como finalidad crear un lugar. 
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Anexos 

A. Paneles 
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B. Planimetría 
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Autoevaluación: 5 
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